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غفر الله له ولوالديه وللمسلمين 
يکس ته 2 5ج 


ال الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 





> 
۰ 


لقص الرّاجع في اٍثبَات أن الحلبِي أَحَق بوَصُف (التَدَاقْض) وَ(الَّرَاجِم) 


ا حمد لله والصلاة والسلام على رسول الله وعلى آله وصحبه ومَنْ سار 
على نهجه إلى يوم الدين؛ أما بعد: 

فلا زال علي الحلبي يتخبط في منهجه القائم على الغلو من جهة والتمييع 
من جهة آخری» وهذا الغلو محصور في تعامله مع الشيخ ربيع حفظه الله 
والسلفيين الذين يصدعون بالحق لا يخشون في الله لومة لائم» وأما تميبعه فمع 
كل مخالف للمنهج السلفي؛ سواء كان تكفيرياً أو قطبياً أو سرورياً أو حدادياً أو 
حزبياً أو سياسياً. 

وعلي الحلبي في حربه الموجاء التي رفع لواءها من أجل تسقيط الشيخ 
ربيع حفظه الله -الذي تصدى لجميع هذه الدعوات الباطلة وكشف زيف 
أصحابها - لا يتكلّم بعلم ولا عدل: 

- فأما العلم فقد بان عواره فيه» وأنه لا يعرف إلا لغة النقل المجرد مع 
الطلاسم والأسئلة المفتوحة والحائرة» والتكذيب المجرد في مقابل الحجج 
والبراهين» والاتهامات والطعن باهمز واللمزء والسب والتحقر والازدراء 
وا ملاعنة والدعاء بالحلاك. 

- وأما جانبة العدل فيظهر ذلك من خلال وصفه للشيخ ربيع حفظه الله 


بأنه أكثر ضرراً على السلفيين من محمد حسان مرة!ء ثم وصفه مرة ثانية ليان 


. 


م الرّاجِع في اٍثبّات ان الحلبی أَحَنّ بو : صف (لشََاقض) وَ(التّراجع) 


منهجه أخطر من منهج سيد قطب!!» وهذه المرة الثالثة يصف فيها الشيخ ربيعاً 
ال لوه أضد من غار رورس لاوید ن هذا مان اموه اداد 
رغبداالطيف بافتميل وفريد اپالکى) ناا والله فغال قرول ((يا ها 


7 ر ر2 9 رح 2 کچ مره ١‏ ا 50 و لصو ب سد بيه سه کچ که 
الْذِينَ آمَنوا كونوا قَوَامِينَ لله شهداء بالقشط ولا ُرمنکم شتان قوم على ألا 


5 
٩۶ 


تَعُدلُواْاعْدِلُوهُوأَقرَبُ لِلتَقَوَى)). 

وبهذا يتبين: 

من الذي يستعمل أساء التفضيل (أكثر!.. أخطر!.. أشد! ...) في 
أحكامة ضد السلفييخ حصا ؟! 

امهو الكيل الا 


وبعد هذا أقول: 

كتب علي الحلبي مقالاً جديداً بعنوان [هل تَراجَع الدكتور ربيع عن 
منهجه(!)ني التبديع !؟ آم هذا بعضٌ(!)تناقضه الفظيع ؟!]» نقل فيه كلمة للشيخ 
ربيع حفظه الله من كتابه [إزهاق أباطيل عبد اللطيف باشميل]» ثم تساءل عدة 
تساؤلات متعقباً على هذه الكلمة» ولنا معه وقفات دامغات تكشف جهله 


وتلبيسه: 


وهو 





القن الواچم ف الات َد القي آعل بوَصف (التاقض) ولسم 


8 قال علي الحلبي -كعادته في مقالاته الجديدة من غير تشهد ولا 
وس 

(( ... فقد قال في رسالته «إزهاق أباطيل عبد اللطيف باشميل» (ص9”) 
-غاطباً هذا الباشميل-: «ألم تأتني أنت به [أي: فريد المالكي!] ليشاركك في 
تبديع أناس في هذا البلد أَبَيْتْ آنا أن أبدّعهم» وأنت تصرّ على تبديعهم 
وتجادلني بحماس في ذلك» وعلى مذهب الحدّاد نفسه» فَأَبَيْتٌ أنا ذلك» وقلت 
لك: هذا للعلماء» ليس لي هذاء إنا عل أن أناقش أخطاء هؤلاء ثم بعد ذلك: 
يتم الحكم عليهم من قبل العلماء» وبيّنت لك مضرّة مغامري بذلك على الدعوة» 
وسقت لك الأدلة من مواقف النبي صل الله عليه وسلم» ومن قواعد الشريعة؛ 
فلحاسك الشديد للمنهج الحدادي للتبديع: كنت ترد الأدلة والقواعد - 
وخاصة في الصالح ولمفاسد-؛ فتقول: إن هذه طريقة الإخوان 
المسلمين...»!!)). 

قلت: 

قول الحلبي -مبيناً كلام الشيخ ربيع-: (أي فريد ا مالکي!)» غلط ظاهرء 
وسبب هذا الغلط أن الحلبي لم يقرأ (أو لم يفهم!) سياق الكلام من أوله؛ حيث 
قال الشيخ ربيع حفظه الله -خاطباً الباشميل-: ((ألست أنت وفريد خاصة 


خاصّة الحدّاد بل كنت أنت تزج به في مشاكل لا يريدها جبتا منها وخوقًا من 





1 ت۳ 


: هصح 


التَّقضُ الرّاجِع في اٍبَات أن الى اخ يريف ات وَ(التّراجع) 


عواقبها))» فالكلام واضح في محمود الحدادء الذي كان عبداللطيف باشميل 
يدفعه في إظهار هذه الفتن والمشاكل. 

وحتى يصح للحلبي هذا الفهم الخاطئ قام بقطع الكلام الأخير (!) الذي 
قال فيه الشيخ ربيع: ((فتقول: إن هذه طريقة الإخوان المسلمين. والحدّاد 
ساکت» وأنت تتولى الجدال واللّجاج))؛ فمحمود اداد هو الذي كان مع 
عبداللطيف باشميل ولیس فریدا!ء وكان الحداد ساكتاء وباشميل مجادلاً في 
جنوي اشح ربع 

وإذا لم يفهم الحلبي هذا الآمر مع وضوحه!ء ثم قام بتحريفه والتلاعب 
مال كوي وراد 

الله المستعان! 


8 قال علي الحلبي: 

((فها هنا عة تساؤلات: 

-١‏ هل تخصيص الدكتور ربيع كلامّه ب(تبديع أناس في هذا البلد) له 
مفهوةٌ؟! 

آم أنه لا مفهومٌ له؟! 


- 


بمعنى : 





ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف «التَتافْض) وَ(الراجم) 


-٢‏ لو كان أولئك المرادُ تبديعغهم -ولا أقول: المبدّعون!- ليسوا (في هذا 


البلد)؛ فهل تيلف منهجية حكم الدكتور ربيع عليهم -أو على غيرهم- 
بالتبديع؟! 
مقصو د؟! 

آم أن الدکتور ربيع أراد به معنى (مِن) -مع التيقظ لما قيل مِن تناوب 
حروف ال" !-!؟ 

فإن كان الدكتور ربيع أراد حرفيّة المعنى (!) الأول [في]ء أو الثاني [من] - 
كليهها -؛ في حالٌ/ بالَّ: من هم ليسوا (في/ من) هذا البلد؟!)). 


أقول للقراء المنصفين: 

هل رأيتم مثل هذا التفلسف؟! 

وهل مر عليكم مثل هذه الطلاسم؟! 

أا الحلبي المجادل العنيد: 

أين التخصيص في كلام الشيخ ربيع حفظه الله؟! 

إذا كنت لا تفرّق بين (التلميح) -الذي يراد به الإشارة دون التعيين- من 
(التصريح) -الذي يراد به التعيين والبيان-!» فالواجب عليك أن تسكت 


وتتعلّم قبل أن تعترض وتتکلم. 








ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف (الاقْص) وَ(الراجم) 


الشيخ ربيع حفظه الله في كلامه هذا لا يريد إظهار هذه الأسماء في ذلك 
الوقت» وسيأتي قريباً بيان سبب ذلك» فأشار إليهم بقوله: ((أناس في هذا 
البلد))» لأنَّ مدار تلك الجلسة كانت في تبديع هؤلاء الموجودين في بلاد الحرمين 
على وجه الخصوص؛ وما (سفر الحوالي وسلمان العودة)» ولیس مقصود الشيخ 
حفظه الله التوقف في تبديع مَنْ كان من بلاد الحرمين» وإصدار أحكام التبديع 
على مَنْ لم يكن منهاء كا يحاول الحلبي -قدياً وحديثاً!- أن يصوّر الشيخ ربيعا 
حفظه الله بأنه (عنصري) لبلده» وهذا كذب له قرونء وأوّل من ينسفه الحلبي 
لقمنه !: 
فقد قال ا حلبي في كتابه آمنیج السلف الصالح/ الطبعة الثانية ص ۱۸١‏ 
-185]: ((عِنل > خرب الخليج الول ار ان العَؤْدَة وَسَفَر الْحَوَالٍ 
ومن معه على عَلََاءِ بلآدِ اخْرَمَِْ الشَّرِيَيْنه وَحَالَمُوهُم با فوا بو حِيئَدّاك. 
دن کرب ور ړخ PE‏ 
> وا يكن هذا الأَمْرُ في الأَوَل- ظاهِراً لِسَيْحِنا رح الله؛ بل كَانَ - 
3 يداع عَنّهم وني عليهم» وَيَنْقْضُ قَوْلَ الطَاعِنِ به ورايت بأ عبني 
ردو شَيْخِنا اَي عل داك الشاب النَحَمّس القَادِم مِنْ سَفَرِ بعد في أو 0 
٣‏ ع من شَيْحِنا كا تنيع مَؤُلاء!ء رَد عله شحنا قو وََاقََُ شد ت 


کان من ذلك الشات الا أن اتکس وفرص؛ وَدَهَبَ إل الْسْعَفْفَى لبها نه كر 


صا 


نا اا رَاجعاً صَبِيحَةَ اليم التالی مُِباكََةًاء وَف الوّفْت الَّذی کان فيه مَوْقِفْ 


2 


الق الرّاجع في إِنْبَات أن الحَلَبِي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 





"دن سه سرم رم 1 41 ر 47 5 .- ٢ه‏ ۰ : 7 
شَيْخِنا عَلَ هذا امحال؛ كنت أا -مَمَ أكثر إخواننا السّلَفِيّن في الأَردُن- حَالِفينَ 


یں 5 


چو رم غه پس ند که ا 2 ۰ سرمه يل پل مه مره ےر هة رش يئر 
له» وَمُوافِقِينَ كلامَ فضيلة الشيخ ربيع بن هادى حَفظه الله فى هذين وَمَنْ مَعَها 





ا 

فسفر الحوالي وسامان العودة من بلاد الحرمين كا هو معلوم» وعلي الحلبي 
ذكر في كلامه السابق أنه كان موافقاً للشيخ ربيع حفظه الله في الرد على هذين 
وانتقادهما والتحذير منهم؛ بل تبديعهم|!. 

فمن المتناقض أا المنصفون؟! 


e 


اقول: 

وأما السبب الذي دعا الشيخ ربيعاً حفظه الله على عدم التصريح بتبديع 
شر وان عندها علب نه الك کل ور تمي هنی قله الله أن 
تبديع هذين هو للع‌اء» ولیس هذا من قبيل المنع» وإنما من باب الأدب 
والاحترام لأهل العلم الكبار الموجودين في زمانه» فكا أنه لا ينبغي في الأزمات 
الكبار والفتن العظام أن يتقدّم أحدٌ بين يدي العلماء الکبار» كذلك لا ينبغي أن 
يتقدّم أحدّ بين يدي العلماء الكبار في الحكم بالتبديع على المشهورين بالسلفية - 
فيا يبدو للناس- والذين هم ذكر واسع في العباد والبلاد؛ خشية أن تقع الفتنة 
بين الناس بسبب عدم النظر الدقيق في المصالح والمفاسد في مثل هذا الحكم» 
فكيف إذا كان العلماء الكبار يحسنون الظن بهم ويعاملونهم على ما يظهر هم؟! 
لا ريب أنَّ التسرع في الحكم بتبديع من هذا حاله يؤدي إلى مضرة كبيرة في 


الق الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي احق بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَّرَاجِم) 


الدعوة السلفية وقد لا يحقق المصلحة المرجوة» فهذا الذي دعا الشيخ ربيعاً 
حفظه الله على عدم التصريح بتبديع سلمان وسفر في ذلك الوقت» وعلى عدم 
إظهار أسمائهماء وهذه من الحكمة والتأني وتوقير العلاء الذين هم أكبر منه. 

وا يؤكد ذلك؛ ما قاله الشيخ ربيع حفظه الله تعالى في كتابه [أبو الحسن 
يدافع بالباطل والعدوان عن الإخوان ودعاة حرية ووحدة الآديان ص79١-‏ 
°[ 

((هذا دأبي في الصبر وعدم التسرع بالتبديع لمن يدعي السلفيةء وكذلك 
القطبيون صبرت عليهم سنوات حيث كانوا ولا يزالون يتظاهرون بأنهم 
سلفيون» وكان العلماء يأخذون بهذا الظاهر فلا يبدعونهم» وكنت سائراً على 
خطى العلماء» فلا ظهرت أقوالهم وظهر منهجهم المنحرف تصديت لنقدهم 
وبيان ما عندهم من المخالفات» وخلال هذا التصدي جاءني محمود الحداد 
وعبداللطيف باشميل» وطلبا مني أن أبدّع رؤوسهم كسفر وسلان العودة 
وغيرهماء فأبیت من تحقيق مطلبهم» وقلت هم: هذا للعلاء» زيدوني من 
الملاحظات عليهم وأنا أنقدهم وأرسلها للعلاء ليكون الحكم منهم» اما والعلماء 
لا یزالون بحستون الظن مم فلن أسبقهم إل الكو عليهم؛ لأن ذلك منيضر 
بالدعوة السلفية» وأنا لن أسعى فيا يضر الدعوة السلفية وأهلهاء واستمر 
عبداللطيف باشميل في الجدل معي حوالي ساعتين ونصف وأنا أرفض طلبه 
حماية للدعوة السلفية من الأضرار. 





الق الرّاجع في إِنْبَات أن الحَلَبِي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 


فکنت أحكي هذا الموقف إذا سُئلت عن هؤلاء القطبيين أو طُلب مني 
تبديعهم» حتى اشتدّت فتنتهم» وظهرت أحوالهم. وعرف العلماء واقعهم 
فوصفهم الإمام ابن باز بأنهم دعاة الباطل وأهل الصيد في الماء العكر» ثم أجمع 
هيئة كبار العلماء على أنه يجب على هؤلاء سفر وسلمان ومن معهما في الفتن أن 
روا إل اله ولا يمب أن بعر امن الدروس والحاضرات فصا لاس 
من ضررهم» فأبوا إلا العناد حتى تم سجنهم بناء على هذا القرار من هيئة كبار 
العلماء» وأدانهم العلامة الألباني بأنهم خوارج عصرية. وأنهم يدندنون حول 
التكفير بالذنوب» فبعد هذه المواقف والإدانات: صرحت أنا وغيري من 
السلفيين بتبديعهم» فأین هذا التناقض؟ الجواب: لا شيء إلا عند هذا الجاهل 
الملسّس!)). 
أقول: 

فلينظر القارئ الفطن كيف أنَّ الحلبي على خطى المأربي حذو القذة بالقذة 
حتى في تهمة التناقض!ء وهذا هو رد الشيخ ربيع حفظه الله على أبي الحسن 
ينطبق تماماً عل علي حسن!ء وهذا من توفيق الله عزٌ وجل لأهل العلم الصادقين 
الناصحين الذابين عن الشريعة والدين. 








مو e‏ ېو سي 86 وې کرڅ تر کاو تد دش شاع 
النقض الراجع في إثبّات أن الخلبي أحَى بوصف (التناقض) و(التراجع) 0 


8 قال علي ال حلبي: 

(( ٤-هل‏ قول الدكتور ربيع-في باب التبديع-: (هذا للعلماء ولیس لي!) 
مرجوعٌ عنه؟! 

آم هو تَطُورٌ منه؟! 

أم هو اضطرابٌ فيه؟! 

وهل هو على اضطراد به؟! 

ولماذا هذا التغيّر والتغيير؟! 

وما أسبايه ودوافعه؟!)). 

قلت: 

ليس في كلام الشيخ ربيع حفظه الله اضطراب ولا تغير ولا رجوع ولا 
تطور!ء لكنّ الحلبي اعتاد على التلبيس وتحميل كلام أهل العلم ما لا يحتمل كا 
حكمت عليه اللجنة الدائمة من قبل بذلك. 

فالشيخ ربيع حفظه الله يتكلّم عن حالة خاصة؛ وهي: تبديع هذين 
المشهورين بالسلفية عند الناس في ذلك الوقت» وأهل العلم الكبار يحسنون 
الظن بهم لما يظهرونه من انتساب للسلفية وتوقير للعلماء السلفيين» فتبديع أمثال 
هؤلاء يرجع فيه إلى العلماء الكبار» وما دام أن العلماء الكبار في زمان الشيخ ربيع 


توقفوا في تبديع هذين في أول الأمرء فكان الشيخ ربيع لا يرى -من باب الأدب 





الق الرّاجع في إِنْبَات أن الحَلَبِي احق بوَضْف (التَنَافُض) وَ(النَّرَاجِم) 


هللا د 
1 1 
١١ ٢‏ 4 
١ 1‏ 
نن ئی 


والاحترام والتوقير- أن يتقدّم في الحكم بتبديع هذين بين يدي هؤلاء العلماء. 
وأما الرد والتخطئة والنقد فهذا باب واسع؛ ولیس محصوراً على العلماء الكبار. 

أما بعد وفاة الأئمة الثلاثة الكبار» فالشيخ ربيع حفظه الله لا زال على 
طريقته في عرض غالفات المبتدعة على غيره من العلماء الکبار» لکن هذا لا 
يمنعه -وهو من العلماء الكبار - من أن يحكم بنفسه بالأدلة والبراهين على هؤلاء 
المبتدعة إن لم ير غيره من أهل العلم حكم عليهم؛ فكيف ونحن نعلم أن الشيخ 
ربيعاً حفظه الله لم يتفرد في تبديعهم» ولو تفرد لكانت الأدلة والبراهين التي 
يذكرها حفظه الله من المصادر الموثقة عنهم ملزمة للجميع على موافقته في 
كيه 


8 قال علي الحلبي: 

((وهل بذع (العلماء) كثيراً أو قليلاً (!)من أساء تلكم القائمة الطويلة 
العريضة(!) من الدعاة وأهل العلم السلفيين- الذين صاروا جهلة(!) 
وضالين(!) -بين ليلة وضحاها!- من تفرّد(!) يتبديعهم الدكتور ربيع -وتابعه 
با فلان وعلان!-. ثم تاي على موافقة الثلاثة(!) الفتيان! والغلمان! 
والشبّان- ثم مَن أصابه الرْعْب والرّمَبٍ (!) من هم أكبر(!) منهم يمن حيث 
الأسنان-في أكثر الواقع -؟؟!!)). 
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تقض الزَاجِع في إِنْبَات أن احَلَبي احق بوَضْف (التَنَافُض) وَ(النَّرَاجِم) 


فلت 

أولاً: لم يتفرد الشيخ ربيع حفظه الله في تبديع هذه القائمة من أهل البدع 
والأهواء الذين تنتصر هم وتجادل بالباطل عنهم» بل وافقه جمع من العلماء 
والمشايخ في ختلف البلدان. 

فعدنان عرعور مثلاً تكلّم فيه -تحذيراً من مجالسه وقواعده- كبار العلماء؛ 
مثل الشيخ ابن عثيمين رحه الله والشيخ عبد الله الغديان رحمه الله والشيخ 
أحمد النجمي رحمه الله والشيخ صالح الفوزان حفظه الله» والشيخ صالح 
اللحيدان حفظه الله» والشيخ عبد المحسن العباد حفظه الله والشيخ عبيد 
الجابري حفظه الله والشيخ ربيع حفظه الله» وغيرهم. 

ومحمد عبد ال رمن المغراوي أدانه الشيخ ابن عثيمين رحمه الله» وبدّعه جمع 
من العلماء السلفيين والمشايخ في ختلف البلدان. 

وأبو الحسن المأربي بدَّعه الشيخ أحمد النجمي رحمه الله» والشيخ محمد 
عبدالوهاب البنا رحه الله والشيخ زيد المدخلي حفظه الله والشيخ ربيع حفظه 
الله والشيخ عبيد الجابري حفظه الله» والشيخ صالح السحيمي حفظه الله 
والشيخ محمد بن هادي حفظه الله وکل مشايخ اليمن» ومشايخ الجزائرء 


ومشايخ الكويت» ومشايخ مصر؛ السلفيون منهم» وغيرهم. 





ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف (الاقْص) وَ(الراجم) 


وأبو إسحاق الحويني بدَّعه الشيخ مقبل بن هادي الوادعي رحه الله 
والشيخ أحمد النجمي رجه الله وغيرهم من مشايخ السلفيين في هذا العصرء 
وو هرمع امالك رانا 

ومحمد حسان بدٌعه جمعٌ من مشايخ السلفيين في هذا العصر على ختلف 
بلداغهم» بل تكلّم عليه علي ا حلبي نفسه ثم نكص على عقبيه وأصبح يدافع عنه 
ويجادل بالباطل!. 

وعلي حسن الحلبي حذٌرت منه ومنه كتابيه اللجنة الدائمة مجتمعة برئاسة 
سماحة المفتي عبد العزيز آل الشيخ حفظه الله وتكلّم فيه الشيخ عبد الله الغديان 
رحمه الله والشيخ صالح الفوزان حفظه الله؛ منفردين عن اللجنة» كا تكلّم فيه 
وحذوسة الف أحد العجمي رجه الله والشيخ زيدالدخل سنظه لله وال 
مهد لضي هرد ری راش ضام ای ا ع ر د 
حفظهم لله» وغيرهم من مشايخ اليمن والكويت والجزائر ومصر وغيرها من 
البلدان. 


ثانياً: وأما (فلان) و(علان) فيقصد الحلبي با (الشيخ عبيد الجابري) 
والشيخ (محمد بن هادي المدخلي) حفظه) الله وأما من تابعهم من (الفتيان) 
و(الغلمان) و(الشبان) فيقصد المشايخ وطلبة العلم والدعاة السلفيين في ختلف 


البلدان -ممن بذع الحلبي وحذٌر منه- الذين يتبعون الحجج والبراهين ولا 
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التَقَضُْ الرّاجع في اٍبات أن اخلی ‏ يريف (التَانض) و(الترَاجع) 


تی 
اص لد يس د 


يتعصبون للأشخاص إذا انحرفوا عن السبيل» ولا يتحزبون هم تقليداً كا يفعل 
زبانيته وزمرته وبطانته» ولا يتقدّمون بين يدي العلماء الكبار تأدباً وتقديراً 
واحتراماًء وأما (مَن أصابه الرَّعْبٍ والرّمَب من هم أكبر منهم من حيث 
الأسنان) فيقصد مهم مشايخ اليمن والجزائر والكويت ومصر وغيرهم ممن تأخر 
قليلاً في الكلام عن الحلبي والتحذير منه. 

فلينظر القارئ المنصف إلى هذا الازدراء والانتقاص والسخرية من هو لاء 
المشايخ وطلبة العلم الأفاضل» وهذا إِنْ دل على شيء فإنا يدل على أمرين: 
الأولى على جحوده للحق وإعراضه عن الحجج والبراهين والثاني على كبره 
وغروره وعلوه في الأرضء والنبي صل الله عليه وسلم يقول: ((الْكِبر: بطر 
ات وَعَمْط التاس)). 

ولیس هذا الطعن مستغرباً من الحلبي» فقد طعن من قبل في جملة من أهل 
العلم والمشايخ سن لا يوافقونه في حربه على المنهج السلفي وعلائه في هذا 
الزمان- فقال مخاطباً الشيخ ربيعاً: ((وأما من لا يرال لائذاً بك -أو ساکتاً 
عنك- من غير هذا الصنف العا ي؛ فهو أحد ثلاثة لا غير: 

* خائف من لسانك وتحذيرك!. 

* طامع بشيء من رث (لوائك) وبلائك عاجلاً أو آجلا؛ لا فزق!!. 


# مخدوعٌ بتاريخك؛ غير متيقظ لا انتهى إليه حالّك!)). 





ال الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 


: 6 


انظر مقاله [رسالتي إلى/ في-الدكتور ربيع؛ أُقَدّمها من الآن-قبل ليلة 
النصف من شعبان-..لعله..لعله!]. 

وفي مقال منشور في موقعه بعنوان [نْصُح المُسترشدء ومعونة المترّدد؛ 
في نقض منهج (الغلاة)-مِن متهوّر ومُتَلّدد] نقل علي الحلبي عن شيخ الإسلام 
امد ونه اله ده( لاف رجه الله ف ل و 
إلى بیان كلام هذا وأمثاله حاجة!ء ولكنّ كثيراً من الناس يأخذون الكلامً الذي 
لا يعلمون ما اشتَمَلً عليه من الباطل» فيقتدون با فيه -اعتقاداً وعملاً-. 
ويَدْعون الناسّ إلى ذلك» وقد يرى بعض المؤمنين ما في ذلك من الخطإ 
والضلال!ء لکن باب رده: 

اتاعون ان یور خالا رر 

وامٌا عجزاً عن الحجة والبيان!. 

وما خوفاً من المتتصرين له!. 


1 ده 5 3 ا . 
فيجبٌ نصح المسترشد» ومعونة المستنجد» ووعظ المتهور والمتلدد)). 


فعقب عليه الحلبي قائلاً: ((قلت: وني ضمن كلامه رحمه الله -وهو 
واضحٌ جل لا يحتمل شكاً ولا تشكيكاً- كا هو دأب الغلاة في| لا يُعجِبُّهم - 
فوائدٌ جه تنقض منهج الغلوٌ- القائمَ على الغلرٌ (!) في سوء الظن!- من جذره!ء 
ومن ذلك: ارات عن سوال طرځسويمکزژ دراد "اذا لا يتكلم فى 
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التحذير من هؤلاء -أو الرد عليهم- مع کر شرّهم! وظهور خطرهم! -بعض 


الق الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي احق بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَّرَاجِم) 





العلماء-أو الفضلاء-؟!"!)). 

قلت: 

فهذه الطعون لا يخرج عنها عالم أو شيخ أو طالب علم أو داعية سلفي 
تكلّم في الحلبي أو سكت عن موافقته في فتنته هذه!ء ولا يخرج عنها أيضاً أحدٌ 
من آهل العلم تمن يشهد للشيخ ربيع حفظه الله بالعلم والفضل والمكانة الرفيعة 
في نصرة السنة وقمع البدع!!. 

فإذا لم يكن هذا هو معنى (الكبر)؛ فليذكروا لنا معناه؟! 


ثالثاً: في كلام الحلبي المتقدم شنشنته المعروفة ودندنته المألوفة في عدم 
من العلماء والمشايخ وطلبة العلم» حتى يتحقق شرط (الإجماع) أو (الاقتناع). 
ويكفى في رد هذا التأصيل: 
أن العلماء لم يشترطوا العدد في إثبات الجرح والتعديل فضلاً أن يشترطوا 
الإجماع!!ء بل يكفي في ثبوت الجرح أن يكون من عالم واحد؛ كم قال الحافظ ابن 
اۀ مد : 000 1 داب و تو 
هل ينبت لجخ ويي بول رای أز ل فد من تي ؟ فَمِنْهُمْ مَنْ قا قل :الا 
يعت دَلِكَ إلا بان کا في الجَرْح وَالتَّعْدِيل في الشَّهَادَاتِء وَمِنْهُمْ مَنْ قال وهو 


الق الرّاجع في إِنْبَات أن الحَلَبِي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 


7 و 00 ےو ا چو ل :0 و م و عو ركوو ِ0 ۰ 
| الذی اختاره الحافظ ابو بكر الختطيب وغيره أنه يثبت بواحده لان 





العَدَدَ 1 يشرط في قَبُولٍ اي فَلَمْ يشرط في جَرْح رَاوِيهِ وَتَعْدِيِ بٍخلافِ 
الشَّهَادَاتِ وَاللأَعْلَمُ)). 

بل لو اختلف العلماء في جرح راو أو تعديله؛ فقال واحد منهم: إنه حروح 
وذكر أسباب جرحه» بينم| عدّله مائة من العلماء الآخرين؛ لوجب الأخذ با رح 
وتقديمه على التعديل. 

فأين شرط الإجماع في هذا؟ ! 

قال الحافظ ابن الصلاح في [المقدمة ص ::٩٩‏ ((إِذَا اجْتَمَعَ في شخصِ 
جَرْحٌ وَتَعْدِيلٌ قا زح مُقَدَّمْ؛ لان امُحَدَلَ مين عن ظَهَرَ مِنْ حاله وا لخارح ير 
عَنْ بَاطِن حَفِيَ عَلَ الْعَدّلِء فَإِنْ كان عَدَُ احَدَلينَ اتر فَقَدْ قبل التَعْدِيل اول 
وک لَا دَكَرْنَاه وَاللأَعْلَمُ)). 

وقال الحافظ الزرکشي معلّقاً في (النکت على مقدمة ابن الصلاح 
:)۳٣٣-١ ۳‏ ((يعني لأنَّ الكثرة تقوي الظن والعمل بأقوى الظنين واجب 
كما في تعارض الحديثين والأمارتين؛ والصحيح: تقديم الجرح لما ذكرناء يعني 
لأنّ تقديم الجرح نیا هو لتضمنه زيادة خفيت على المعدل» وذلك موجود مع 





زيادة عدد المحدان ونقصه ومساواته. فلو جرحه واحد وعدله ماكة قدم قول 
الواحد لذلك)). 
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الق الرّاجِع في إِنْبَات أَنَ ا لخبي أَحَقَ بوَضْف (التتافض) وَ(النَّرَاجِم) 


وقال الحافظ السخاوي مؤكداً في [فتح المغيث :]1۱۹١/۲‏ ((إِنْ كان 
المعدّلون أكثر عدداً فهو أي التعديل معتبر!!» حكاه الخطيب عن طائفة 
رصاحي اضرلا ل يقر انرا باقر اظن راخب دا 
ن تعارضن اخدین؛ قال القطيب؛ وهذا خط وثعد عن وضصه؛ لآن المتدلية 
وإِنْ كثروا ما لبثوا يخبرون عن عدم ما أخبر به الجارحون» ولو أخبروا بذلك 
وقالوا نشهد أن هذا لم يقع منه خرجوا بذلك عن أن يكونوا آهل تعديل أو جرح 
لأها شهادة باطلة على نفي ما يصح ويجوز وقوعه» وإِنْ لم يعلموه فثبت ما 
ذکرناه» وإِنَّ تقديم الجرح إنما هو لتمضية زيادة خفيت على المعدل» وذلك 
موجود مع زيادة عدد المعدل ونقصه ومساواته» فلو جرّحه واحد وعدّله مائة 
قَدّم الواحد لذلك)). 

فكيف وعلي الحلبي قد تکلٌمت فيه اللجنة الدائمة -قبل تجريح الشيخ 


ربيع !- وجمع من العلماء والمشايخ؟! 


قال علي ا حلبي: 

(( 5- وهل تغيّر الحكم -عند الدكتور ربيع!- على مَّن (ناقش أخطاء) 
ذي الأخطاء- من أولئك الدعاة وأهل العلم السلفيين- البدٌعين » المجهّلين . 
الضدٌلین! - وسار بسير الدكتور ربيع غير مبدّع لهم!- منتظراً التبديع(!) من 
(العلماء)-؟! 





الق الرّاجع في إِنْبَات أن الحَلَبِي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 


۷- وهل (مناقشة الأخطاء!)-المذكورة في كلام الدكتور ربيع!- تتضمٌن 
ردّهاء وتقضّها؟! 

آم أنها دونها؟! 

آم أنها شيء ثالثٌ؟! 

فِانْ كان؛ فا هو؟!)). 

قلت: 

الحلبي في كلامه هذا يريد الانتصار لقاعدته -التي أخذها من عدنان 
عرعور وأبي ا حسن المأربي وصاغها بلفظ آخر- وهي: (نُخطَۍ ولا دع وهي 
نفسها: (نصحح ولا نجرّح) أو (نصحح ولا نهدم) أو (تجوز التخطئة ويحرم 
الطعن) أو (التحذير من الأخطاء وعدم التعرض للأشخاص). 

وأما كلام الشيخ ربيع حفظه الله فبعيدٌ عن هذه القواعد الفاسدة» وإن) 
كلامه في عدم التقدم بين يدي العلماء الأكابر -من باب الأدب والتقدير ليس 
من باب المنع والتحريم- في تبديع المشهورين بالسلفية -ممن هم ذكر واسع في 
العباد والبلاد» ولم تظهر انحرافاتهم عند أهل العلم أولئك- والاكتفاء بالرد 
عليهم وبيان خالفاتېم وعرضها على العلماء ليكون الحكم هم فيهم» وأما عدنان 
عرعور والمأربي والحلبي وحزيهم فا يقصدون بېذه القواعد غلق باب التجريح 
والتبديع في هذا العصرء والاكتفاء بالرد والنقد والتخطئة والتصحيح حتى لو 





ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف (الاقْص) وَ(الراجم) 


ظهرت انحرافات هؤلاء المبتدعة وتأصيلاتهم الباطلة بجلاء!ء بل لو تكلَّم فيهم 
مَنْ تكلّم من أهل العلم الكبار لما وافقهم الحلبي في ذلك!ء فهذا لون من 
التميبع» يختلف تماماً عا قاله الشيخ ربيع حفظه الله لكنّ الحلبي متمرس في 
التلبيس والتمويه كا لا يخفى هذا على سلفي فطين. 

م 

إل الشبخ ربيعاً حفظه الله -ى) نقل الحلبي نفسه- كان بيذع سفراً 
وسلمان» وإنا توقف في (التصريح) بتبديعه) مراعاة للمصلحة ودرء للفتنة 
المحتملة وتقديراً لغيره من العلماء الكبار في عصره» ولم يكن حفظه الله يجالس 
هذين المبتدعين ولا يثني عليهما ولا يدافع عنهما ولا ينتصر لما ولا يجادل إخوانه 
السلفيين فيهما ولا يثير فتنة ولا فرقة بين السلفيين لأجلهماء وأما علي الحلبي فلم 
يتوقف في تبديع المجروحين فحسب؟؛ وإنما كان ولا زال يجالس المبتدعة ويثني 
عليهم» وينتصر ويجادل عنهم» ويؤصّل هم الأصول والقواعد الفاسدة وشو 
الفتن بسبب ذلك» ويطعن بأهل العلم والمشايخ الفضلاء لأجلهم» فأين هذا من 
ذاك؟! 
اول 

وسال انتظار التبديع من قبل العلماء» كان الحلبي يرفضها!ء وهذا واضح 
في انتقاداته على رسالة الشيخ عبد المحسن العباد حفظه الله: 





الق الزَاجِع في إِنْبَات أن الحلبي أَحَقَ بوَضْف (التَنَافُض) وَ(النَرَاجِم) 


فلما قال الشيخ العباد حفظه الله في رسالته: ((عند سؤال طلبة العلم عن 
حال أشخاص من المشتغلين بالعلم» ينبغي رجوعهم إلى رئاسة الإفتاء بالرياض 
للسؤال عنهم» وهل يرجع إل في الفتوى وأخذ العلم عنهم أو لا؟. ومّن كان 
عنده علم بأحوال أشخاص معيّنين يُمكنه أن يكتب إلى رئاسة الافتاء ببيان ما 
يعلمه عنهم للنظر في ذلك» وليكون صدور التجريح والتحذير إذا صدر يكون 
من جهة يعتمد عليها في الفتوىء وفي بيان مَن يؤخذ عنه العلم ويرجع إليه في 
الفتوى» ولا شك أنَّ الجهة التي يُرجع إليها للإفتاء في المسائل هي التي ينبغي 
الرجوع إليها في معرفة من يُستفتى ويُؤخذ عنه العلم» وألاً يجعل أحدٌ نفسه 
مرجعاً في مثل هذه الهمٌات؛ فن من حسن إسلام المرء تركه ما لا يعنيه))» وقال: 
((إذا كان الخطأ الذي رد عليه فيه غير واضح» بل هو من الأمور التي يحتمل أن 
يكون الرادٌ فيها مصيباً أو مخطتاًء فينبغي الرجوع إلى رئاسة الإفتاء للفصل في 
ذلك وأمّا إذا كان الخطأ واضحاًء فعلى المردود عليه أن يرجع عنه؛ فن الرجوع 
إلى الح خير من التادي في الباطل)). 

رد عليه علي الحلبي بقوله [مجلة الأصالة العدد/ ٣٤‏ التابعة لجمعية الإمام 
N‏ 

((-ذکژ "رئاسة الافتاء" -الموقرة- في بلاد الحرمين - لتكون المرجع 
الوحيدً للسؤال عن الأشخاص أو الجماعات: أمرٌ حسِنْ جيّد؛ لکن الإلزامَ به 
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الق الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي احق بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَّرَاجِم) 


لِعُموم المسلمين في العالم عسدٌ!ء قد يكون صعب التحقيق جدًا!؛ وذلك من 
وجهين. 

نل صا ينی می 310 دل 0 
ومثلها في ذلك -ولو من طَرَّفٍ!- "إفتاء الأزهر"!!؛ فنخشى أن يكون الإلزامُ 
بها سبيلًا للإلزام بغيرها من غيرها!. وهذا سلبيّاتَةُ الشديدة التي لا تخفى!!. 

نعم؛ قد يكون ذلك نافعًا وكافيًا لأهل بلاد الحرمين فيا بينهم أنفسهم!!؛ 
لا يتضمّنه هذا الْحَدَ من نفي هاتيك السلبيّاتٍ المتوقعة» فضلًا عن قطع هذا 
العبث الدائر السائر من بعض الحهات هناك!!. 

بين لو جَعَلْنا ا لحجَةَ وحدها هي الْرَجّحَةَ لقول أي قائل -هيئةٌ كان أم 
فردًا- في جنيع بلاد المسلمين: فهذا سبيل الحق» وأهل الق وهُو في الوقت 
نفيه- إغلاقٌ لذاك الطريق الوعر السلبىٌ المشار إليه قَبْلُء مع كَل الاحترام 
والتقدير ل" رتاسة الافتاء" المبجّلة» وغيرها من الهيئات العلميّة العترة. 

ب- من قواعد العلم: "الحكم على الشيء فَرّْعٌّ عن تصوره"» وهذا أمدّ لا 
يتحقق صوابٌ الإفتاء في ضَوْئهِ إلا من خلال التَواصّل التامّ أو شبهه بين "رئاسة 
الافتاء" من جهةه وبين آهل العلم وطلبّته - من أهل السنة ودعاة منهج 
السّلف- من جهة أخرى؛ حتى يكوك تصور حقائق الأفراد والجماعات المسؤول 


عنهم في سائر البلدان على أقرب وُجُوه الصواب» وأدناها إلى الكمال» وهذا أَمْرٌ 








ال الاجم ف الات َد القي آعل برف ( 0 ورا 
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-فوا أسفاه- غير مُتحقق على الوَّجْهِ الکافي» وان وُجِدَ منه ثىءٌ: فليس هو 
ع ع 2 4ه م سمس 
الطلزبه وغسى أن يتتحقق عل ما ترجو وآن ترول غقبانه ومد عَراقه)). 
و 


قلت: 


قال علي الحلبي: 

(( 8-وأمًا خشية الدكتور ربيع-اتذاك!-ما عبر عنه بقوله: (مضرّة 
مغامري بذلك على الدعوة...)؛ فأين هو من هذه المغامرة(!) -بل المخاطرة- 
اليوم -وقد غرق فيها -وأغرق- إلى ما فوق الآذان والأذهان!-وبعد كل هذا 
التدمير المترتّب على منهجه التبديعيٌ (المغامراتي) (!) الغالي الخطير!-؟! 

وأين هو-بسبب (مغامراته!) التبديعيّة الكثار!- من ذاك الدمار -كثير 
الانتشار- في سََى الأمصار والأقطار؟! ما أَشْبَّه-مِن جوانب عدّة-ما حذّر من 
وقوعه الدكتور ربيع -نفسه- في رسالته هذه -نفسها- «الإزهاق»-(ص١٠7)‏ 
من «عاصفة تدمّر كل الأواصر العقدية والمنهجية والأخوية بين علماء وحكام 
(هذه البلاد)» وبين إخوتهم في العا كلّه: الهند» وباکستان» وأفغانستان» وسائر 


...فلقد وقع ما هو أكثرٌ من ذلك -يا دكتور-!! 


لف الاجم ف إنبات آذ اللي ان برضف (التتاقض) ولاسم 


إذ وَصَلَّتْ فتن غلك -بإرهابها وتقليدها!- وما شوّهت به!!- إلى جُزر 

الواق الواق- وما قبلها وما بّعدها من بلدان سائر الآفاق-! 
أن كنت لا تدري فتلك مصيبة***أو كنت تدري فالمصيبةٌ أعظمُ 

4-ومثلٌ هذا-تماماً-: قول الدكتور ربيع -آخراً- مخاطباً الباشميل-: 

«فلحماسك الشديد للمنهج الحدادي للتبديع: كنت ترد الأدلة والقواعد- 
وخاصة في المصالح والمفاسد-؛ فتقول: إن هذه طريقة الإخوان المسلمين... »!! 

فبريّك -يا دكتور ربيع -: 

هل حماسة (!) الباشميل -قبل حمس عشرةً سنة- وقت كتابتك 
«الإزهاق» -تقارّن بحماستك -اليوم- وأنت في عَشر التسعين من العمر -حَقَم 
الله لك بالحُسنى-؟! 

إن غلرٌ الباشميل» وغلوٌ ا حداد» وغلوٌ فريد المالكي -مجتمعين!- لا يكاد 
يُوازي -والله أعلم- حماستك تلك! وغُُواءك ذاك!!)). 

قلتٌ: 

هذه اهبامات ودعاوى حلبية متكررة ومملة اعتدنا عليها من قبل» ولیس 
لها ولا عليها بينات ولا براهين» سوى الحقد الدفين والدفاع المتين عن أخدانه 
وخلانه من أهل البدع المبطلين. 





الق الرّاجع في إِنْبَات أن الحَلَبِي احق بوَضْف (التَنَافُض) وَ(النَّرَاجِم) 


فهل تصدي العالم الراسخ لأصناف من أهل البدع في ختلف بلدانهم 
وبيان ضلالاتهم وتحذير الناس منهم يعد من الفتن والغلو والحماس المذموم 
والمغامرة الخطيرة؟! 

في أي قاموس أو معجم نجد هذا؟! 

أين مواقف الإمام أحمد رحمه الله من رؤوس المبتدعة في زمانه؟! 

وأين مواقف شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله في كشف المبطلين من 
ختلف الطوائف والملل؟! 

وأين مواقف العلامة الشيخ الألباني رحمه الله من رموز الحزبيين 
والسياسيين والتكفيريين؟! 

أين مواقف الأئمة والعلماء والمشايخ قدياً وحديثاً من بيان انحرافات أهل 
الأهواء والتحذير منهم؟! 

هل هذا كله يدخل في (الفتن والغلو والحماس المذموم والمغامرة 
الخطيرة)؟! 

یب 

وماذا نقول نحن عن فتنتك مع (اللجنة الدائمة) من أجل اطلاقاتك 
الوهومة وعباراتك غير المستقيمة واصطلاحاتك الحادثة في مسائل الإيهان 
والكفر؟! 





RS 
سک‎ E اص‎ 


او 
٤‏ 


ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف (الاقْص) وَ(الراجم) 


وفتنتك مع ( حمد إبراهيم شقرة) القطبي المحترق المدافع عن التكفيريين 
والحماسيين» ثم العودة إليه من غير بيان ولا تراجع من أي الأطراف؟! 

وفتنتك مع (سليم اهلالي) من أجل أراضي وأموال وممتلكات 
و معیات؟! 

وفتنتك مع (السلفيين) من أجل مبتدعة حزبيين ودعاة مبطلين؟! 

وفتنتك من أجل (رسالة) تدعو إلى وحدة الأديان وما إليها؟! 

وفتنتك في إنشاء (مرجعية) مع المأربي والهلالي لإبعاد الشباب عن مرجعية 
العلماء الكبار في بلاد الحرمين؟ ! 

وفتنتك ئي إنشاء (موقع) لكل المميعين والمنحرفين وقطاع الطرق 
المفسدين للطعن في آهل العلم الراسخين والمشايخ السلفيين؟! 

فأين أنت من هذه الفتن ومن هذا البلاء؟! 

إن كنت لا تدرى فك مصيرة دادو اوقت تدري فاا أعظم! 


2 


۳ 
ِنَّ الحلبي يعترض على الشيخ ربيع حفظه الله لما كان يخشى -في ذلك 
الوقت- من مضرة المغامرة على الدعوة في حال التصريح بتبديع سلمان وسفرء 
ويعد الحلبي هذا تناقضاً مع مواقف الشيخ ربيع حفظه الله اليوم مع أهل البدع, 
ولیس ثمة تناقض» لكنّ الحلبي يحاول التلبيس كعادته واستغلال مثل هذه 

المواقف الخاصة. 





النَقضُ الرّاجِع في اٍثبات انا خي أَحَقَ بوَصُف (التَنَافْض) وَ(التّراجع) 

فالشيخ ربيع حفظه الله ذكر في أثناء كلامه المتقدّم أنَّ العلماء كانوا يحسنون 
الظن بسللان وسفره و لم يظهر هم بعد انحرافاتهم» فلو صرَّح الشيخ ربيع حفظه 
الله بتبدیعه| لما عنده من أدلة وبراهين تدل على ذلك» لوجد معارضة له من قبل 
أولئك العلماء» وهذا المعارضة يستغلها الحزبيون والمتعصبون لأولئك المبتدعة - 
كما حصل ذلك من بعض مجالس الشيخ الألباني رجه الله في دفاعه القديم عن 
سلمان وسفر- فتكون مضرة هذا على الدعوة أكبر من مصلحة التصريح بتبديع 
هذين» ومن أجل ذلك لم يصرح حفظه الله بتبديعهياء فمضرة المغامرة على 
الدعوة في ذلك الحال متحققةء وأما اليوم فهذه المضرة التي يخشاها الحلبي 
وأمثاله موهومق لأنَّ المبتدعة في هذا الزمان ليس هم مكانة عند العلماء كا 
كانت لسفر وسلان في ذلك الوقت» ثم إن الشيخ ربيعاً حفظه الله من كبار 
الناس من اختصاصهم» فأين وجه الاعتراض؟ وأين محل التناقض؟! 

وأما قول الحلبي مخاطباً الشيخ ربيعاً حفظه الله: ((إن غلوٌ الباشمیل» 
وغلو اداد وغلو فريد المالكي -عتمعين !- لا پکاد پوازي -والله أعلم- 
حماستك تلك! وغُْلٌواءك ذاك!!))!. 


فهذا يدل على شدة غلوه وظلمه وعدوانه! 





رس خښ 
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الق الرّاجِع في إِنْبَات أَنَ ا لخبي أَحَقَ بوَضْف (التتافض) وَ(النَّرَاجِم) 


: هصح 


وا حلبي في غلوه هذا بين أمرين لا ثالث ه)): 

- إما أنه لا يدٌع رؤوس الحدادية هؤلاء! 

- وإما أنه يبدّعهم. 

فإن كان الأول؛ فقد هم في كلامه هذا بين قمة التمييع مع المبتدعة وقمة 
الغلو مع الشيخ ربيع في آن واحد!. 

ولا أدري كيف لا بيذع هؤلاء؟ ومن المعلوم أنَّ هؤلاء يطعنون في الشيخ 
الألباني رجه الله بفرية الإرجاءء والحلبي نفسه قال في جلسة مسجّلة بصوته: 
((فإذا قال أبو إسحاق الحويني في محمد عبد المقصود وفوزي السعيد وربعهم 
من التكفيريين الجهلة الذين يطعنون بنا وبمشايخنا ويتهموننا بالإرجاء؛ قال: 
بأهم علماء!» فهذا يدل على جهله» ويدل على ابتداعه» ويدل على أنه على وشك 
الخروج من السلفية؛ التي لم يعرف إلا بهاء والتي لم ندعو له وننتصر له إلا 
بسببهاء فإذا خرج منها وناوئ أشياخها وأهلها وأبناهاء فالحق والله أغلى منه. 
وأغلى من ألف مثله. والله ناصر دينه)). 

وان كان الحلبي يبع هؤلاء الحدادية» فلا أدري كيف يكون غلو رؤوس 
الحدادية هؤلاء مجتمعين -الذين يُبدّعهم الحلبي- لا يوازي غلو الشيخ ربيع 
حفظه الله -الذي لا يصرّح الحلبي إلى الآن بتبديعه!-؟!! 

فمن هو المتناقض؟ ! 

ومن هو على طريقة الغلاة في الحكم؟! 





ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بِوَضْف (الاقْص) وَ(الراجم) 


قاتل الله الجهل وأهله. 
م 

ماذا نلاحظ في الفترة الأخيرة أن الحلبي يكثر الاستدلال من فتنة الحدادية 
مع الشيخ ربيع حفظه الله» ويحاول التقليل من ردود الشيخ عليهم» وإثبات 
تناقضه» دون أن نجد منه كلمة في بيان حا هم والتحذير منهم؟! 

فأين هي ردود الحلبي وحزبه وموقعه على حمود الحداد وعبد اللطيف 
باشميل وفريد المالكي وفالح الحربي وفوزي البحريني وأمثالهم من يطعن في 
الشيخ الألباني رحمه الله ويتهمه بفرية الإرجاء؟! 

هل يعدون ردود آهل السنة على هؤلاء من قبيل (الفتن والغلو والحماس 
المذموم والمغامرة الخطيرة) أيضاً؟ ! 

أم ماذا؟! 


8 قال علي ال حلبي: 

-٠١((‏ وأمًا (المصالح والمفاسد!) -بصورتها الشرعية- التي كنت 
تنصځ(!) الباشميل بها؛ فأنت -والله- منذ سنو ات أَبعَدُ الناس عن حقيقتها 
العلمية! ومعانيها الوضية!. 








مو e‏ ېو سي 86 وې کرڅ تر کاو تد و شر 
النقض الرّاجع في إثبّات أن الخلبي أحَق بوصف (التناقض) و(التراجع) ل 


نعم؛ هي (!) موجودة في تفكيرك (!) -لا تكاد تُغادرها! ولا تغادرك!!-؛ 
لكنْ: ضمن مقايسك الخاصّة! واجتهاداتك (!) الشخصية -التي ليس أکثرها 
بوس القطعيّات! ومَناهِجَ السلف الواضحات!-!!)). 

قلت: 

أليس لفظ (أبعد الناس) من أساء التفضيل؟ ! 

فمن هم الغلاة؟! 

قاتل الله الجهل وأهله. 

أما (المصالح والمفاسد) عند الحلبي فالمقصود بها: تعطيل الجر الشرعي» 
وغلق باب التجريح والتبديع؛ لمن يستحقه. ومداهنة المبطلين» والثناء على 
المبتدعة» ومجالستهم ومشاركتهم والتعاون معهم» والانتصار للحزبيين 
السياسيين والجدال عنهم» والدفاع عن رسالة تدعو إلى وحدة الأديان وحرية 
العبادة ومبداً الديمقراطية والقوانيين الوضعية؛ وهذه خلاصة قاله وحاله. 

وأما ما أراده الشيخ ربيع حفظه الله في قوله مخاطباً الباشميل: 
((فلحماسك الشديد للمنهج الحدادي للتبديع: كنت ترد الأدلة والقواعد - 
وخاصة في المصالح والمفاسد-؛ فتقول: إِنَّ هذه طريقة الإخوان المسلمين))» 
فهي ذات النصيحة والردود التي وجهها حفظه الله إلى فالح الحربي لما تسرّع في 
التبديع» وقد أضافها الحلبي إلى كتابه [منهج السلف الصالح] تحت عنوان [هل 





النَّففْ الرّاجِع في بات أن ا لبي أَحَقَ بِوَضْف (الَّنَاقَْض) وَ(الَّرَاجِم) 





ES AE 


سكوت بعض أهل العلم -أحياناً- مُراعاةً للمصالح والمفاسد-؛ أمر سائغ» أو 
خيانة؟]» وقد قال في أوله الشيخ ربيع حفظه الله: ((أَوَلْ ما يَْبَغِي الَباعه 
وَسُلُوه: مَعْرِقةُ باب كوت العْلَاءِ عَن بعض الأَمُو التي قذ يقتي غَْدُهُم 
فِيهًا؛ فَلَعَلَّهُ يون عِنْدَهُم الحبَة المشنعة وَيُعْرَفَ صَوَابُ مَوْقَفِهِمٌ!. 

رمل كَذْه الَّاکلٍ: يجني أن عرص على العُّاء؛ إن في مُشَاوَرَعِمْ حيرا 
كَثيراً؛ فقد يُرَجََحُونَ الكَلامَ فيهاء وقد بُرَجُحُونَ عَدَمَ الد الْعُلَّنِ وَيؤْيْرُونَ 
تَوْجِيهَ النْصَائِم: 

- فَإِمّا أن يَسْتَفِيدَ الَنْصُوح. 

- وَإِمًا أن يُعَاندَ يون قد عَرَّص تَفْسَهُ لَِقْدِ العا وَلإِسْقَاطٍ نَفْسِهِ. 

نل هَذِهِ الأَسْبَابٍ تَضْمَنُ وة الكَلمّة في دَعْوتناء وَمَعَ وان 
وَأبنائنا وَمَشايخناء وَيَسْلَمْ اباب ين لقوق والتّمَرْق ما حَصَلَ علا وَكَانَ 
کييداسب التَمَرّد والتَسَرّع. 
قولٌ: 
ما استدلال (البعض) بِبَعْضٍ صوص الس وَالسَيرةِ على في مَبْدأ 
(مراعاة الصَالِح والمفاسد)؛ فالعكس هو الصحيح. .. ٠.‏ إلى آخر كلامه حفظه 
الله وقد ذكر عدة أدلة على إثبات هذا المبدأ وبيان أهميته فليراجعه من أراد 


التفصيل. 


اس 





الق الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي احق بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَّرَاجِم) 


فعقب على هذا الكلام علي ا حلبي بقوله في حاشية کتابه: 

((وَلكِنْ؛ كيف لَنَا أن تَحكُمَ على مَنْ 1 يَتَجَاوَبْ مَعَّ نَصِِحَةٍ -ما- باه 
(معاند)» -وَبِحَاصَةٍ دا کان سيا سَلَفِيا م ا -!؟! 

فول كل ا عجارت كرن لك 

وَعَل مِنْ شَرْطٍ النَاصِح أن يَكُونَ مُصِيباً دَان]؟ ! 

وَهَل الصَّبْرُ على هذا حر أم إِسْقَاطْهُ واستتْصَالَهُ هو الخية؟! 

وَمَل اكم في ذَلِكَ وَاجِدٌ؟ ! 

م أنه قد لف باختلاف البّلَدَان وَالأَخْوَال؟ ! 

وَهَل النّاس ميعاً في ذَّلِكَ سَواء؟! 

. أَسِْلَة مُتَعَدّدَة لا بد مِنْ الإجابة عليهاء وَمَعْرِفَةِ احق فِيهًا -قَبْلَ إضدار 

» وفزي الكلام-!!)). 

قلتٌ: 

فالقارئ يلاحظ الفرق بين (المصالح والمفاسد) في نظر الشيخ ربيع حفظه 
الله وبين (المصالح والمفاسد) في نظر الحلبي» والموضع الذي يظهر فيه الفارق 
بجلاء في حال (المعاند) الذي (لا يتجاوب مع نصائح العلاء)» فالشيخ ربيع 
يرى أن هذا قد عرّض نفسه لنقد العلاء وإسقاط نفسه» بينا على الخلبي کر 
بفلسفته المعهودة وأسئلته المفتوحة على الناصح!» ثم رجّح جانب الصبر على 


ال الزَاجِع في إِنْبَات أن ا لخبي أَحَقَ بوَضْف (التَّنَاقْض) وَ(النَرَاجِم) 


(المعاند) وأنه خير من سقاطه!!ء إذن سواء كان الرجل مستفيداً من النصائح أو 
معانداً ها لا فرق في الحكم عليه بالسلفية عند الحلبي!» وهذه هي معنى 
(المصالح والمفاسد) في نظره!. 


8 قال علي الحلبي: 

((١١1-أما‏ (طريقة الإخوان المسلمين!) -عند الدكتور ربيع!!- وما 
إليها!-: فلإخواننا المشرفين الأفاضل موضوعٌ خاصٌ -كامل- في هذا (المنتدى) 
-المبارك- عن تاريخ الدكتور ربيع -سابقاً ولاحقاً!- في الطريقة الإخوانية 
المبتدّعة؛ فلا أكرّر!!!)). 

قلت: 

وقد رد الشيخ ربيع حفظه الله على مقال مشرفيك المتهافت رداً قوياء بين 
فيه جهلهم وتلبيسهم وتحريفهم» ولا غرابة وهم أفراخ الحلبي نفسه ومن 
مدرسته القائمة على التحريف والتلبيس!. 

وإذا كان الشيخ ربيع إخوانياً -في انتسابه أو طريقته!- في زمن الأئمة 
الثلاثة» فهل غرر هؤلاء الآئمة السلفيين في شهاداتهم للشيخ ربيع بالعلم 
والفضل والمنزلة الرفيعة؟! 

أم جهلوا ما عرفه مشرفو الحلبي؟! 





رس خښ 


100 
“نندت E‏ د 


تقض الرّاجِع في إِنْبَات أن الحَلَبِي احق بوَضْف (التَنَافُض) وَ(النَّرَاجِم) 


: هصح 


قاتل الله الجهل وأهله. 

وإذا كان الشيخ ربيع حفظه الله إخوانياً أو على طريقتهم مع كل هذه 
الردود -من قبل ومن بعد- في كشف ضلهلاتهم وبيان انحراف زعمائهم. فاذا 
يقال فيمن كان يدافع عن جماعتهم ويعدهم من أهل السنة؟! 

إن قول القائل: إن الشيخ ربيعاً كان إخوانياً أو على طريقتهم مع ردوده 
المعروفة المشهورة في كتبه ومجالسه وأشرطته» لا يختلف كثراً عن قول القائل: إِنَّ 
شيخ الإسلام ابن تيمية رحمه الله كان فيلسوفاً أو على طريقتهم مع ردوده 
المشهورة على الفلاسفةء أو إن الشيخ الألباني رحمه الله كان إخوانياً أو على 
طريقتهم» وقد كان رحمه الله بحضر مجالسهم لنصيحتهم وتحذيرهم. 

وقد كنت رددت على مشرفك (باسم خلف) هذه الفرية التي ألصقها 
بالشيخ ربيع حفظه الله قبل أكثر من شهر» ولم يجبني إلى الآن!» وها أنا أنقل ردي 
ذاك هنا لعلي أجد مجيباً له منكم! : 

((وأما دعوى أنَّ للشيخ ربيع حفظه الله كلاماً صريحاً مفصلاً في تأثره 
بالإخوان وكتاباتهم» فهذه دعوى عريضة!» وإنا تأثر ببعض ما عندهم في بداية 
مسيرته لعدم معرفته الواسعة با كانوا عليه من ضلالء وقد اعتذر من هذه 
الفترة الشيخ حفظه الله وندم على ما فاته فيهاء وقد عوّضه الله عزَّ وجل فيها 
معرفة دعوة الإخوان معرفة لا يتقدّمه فيها عالم في عصره» فصار خبيراً بدعوتهم 


وضلالهم وزعمائهم وکتاباتېم» وفضحهم حفظه الله وكشف انحرافاتهم» وحذر 





ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف «التَتافْض) وَ(الراجم) 


منهم ونهى عن مجالستهم وصحبتهم والقراءة في كتبهم أو الاستدلال بكلامهم 
أو الثناء عليهم» وهذا كله معلوم عنه مدوّن في كتبه وموجود في أشرطته» حتى 
قال فيه الشيخ مقبل رحمه الله: ((الشيخ ربيع له خبرة بمعرفة الواقع لأنه عاش 
مع الإخوان المفلسين زمناً طويلا))ء وقال: ((وأنا أنصحكم أن تسألوا الشيخ 
ربيع بن هادي حفظه الله تعالى» فقد ذهب من عمره الكثير مع الإخوان 
المسلمين» فهو أعرف الناس بهم وبحقيقتهم وحقيقة الجاعات» وأنا لا أطلب 
منکم أن تقلّدوا الشيخ ربيعاًء لکن تستفيدون من علمه)). 

ولا غرابة أن يفوت الداعية في أول مسيرته معرفة الآشياء على حقيقتها 
والأمور على واقعهاء لکن الغرابة أن يتآثر الداعية برس الإخوان المسلمين 
وكتاباته ويدعو لما بعد أن كشف العلماء أمره وأظهروا ضلالاته!» بل بعد أن رد 
هو قبل سنين شبهاته ونقض استدلالاته» وأظنك أا المشرف لا يخفى عليك 
من أقصد بهذا الكلام؟! وقد ذكرته لك ولأصحابك مراراً فلم تجيبوا عليه!!» 
كما أجبناكم بكل صراحة عن موقفنا ما كان من مسيرة الشيخ ربيع حفظه الله 
الأولى مع الإخوان المسلمين. 

أم هو الكيل بمكيالين؟! 

مرة أخرى ! 

قال شيخكم الحلبي في كتابه [حق كلمة الإمام الألباني في سيد قطب 


ص ٠-۱۹‏ ۲]: ((موقفان واقعيان حدثا لي شخصياً؛ أحدهما قديم جداء والآخر 








حديث سا ایا الأول نس وأما الموقفف الثاني: وهو يكاد يكون مير ا کا سره 
مكتوباً على الملا للمرة الأولى في حياتي- وإن كنت قد ذكرته مشافهة لعدد قليل 


من الاخوة؛ وهو أنق إلى سنوات قليلة ماضية كنت متاثرا غاطفياً جدا ب(سيد 


قطب) ٢٢‏ بل 0 على "ظلاله"» ٢‏ إلى "كلامه". وأتلمّس له 
المعاذير في القليل والكثير!!» إلى أن أوقفني بعض الإخوة الغيورين جزاهم الله 
شر على كلام سيد قطب في کتابه "كتب وشخصيات ص ٨۸٢‏ حيث قال: 
"... وحين يركن معاوية وزميله (عمرو) إلى الكذب والغش والخديعة والنفاق 
والرشوة وشراء الذمم» لا يملك علي أن يتدلى إلى هذا الدرك الأسفل؛ فلا 
عجب أن ينجحا ويفشل» وإنه لفشل أشرف من كل نجاح". 

فوالله لقد جاءتني غضبة الق الكُبّا وحميةٌ النصرة للصحب الأخيار؛ 
أفاضل الق الأبرار. 

فعمّن يتكلّم هذا؟! 

ومَنْ هو ذا حتى يقول مثل هذا الكلام الفځ؟!. 

أفأتابمٌ هواي» وأغضٌ طرفي» وأنصاع لعاطفتي؟! 

أم أن ا حق أحقٌ بالإتباع» وأجدر بالاقتناع؟! 

هو هذا والله» ولا حول ولا قوة إلا بالله. 

نكاما شركة وانتقكيت)): 


E 


اقول: 


ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف «التَتافْض) وَ(الراجم) 


ع 


ان كاك حلي لهذا الكتاب كان في عام ٧٤١‏ م/ ۲۰۰٢‏ 
بالإفرنجي!!ء كا هو مثبّت في الكتاب في طبعته الأولى/ دار التوحيد والسنةه 
٢٢٢‏ ا 7 

فالشيخ ربيع حفظه الله كان في بدايته مع الإخوان -ناصحاً ومصححاً 
لحسن ظنه بهم-. وعلي الحلبي صار في نهايته مع الإخوان -معتذراً لزعيمهم 
O Oy‏ 
[المجموع :]۳٠ ٤-۲۹۹ /٠١‏ ((والاعتبار بكال النهاية لا با جَرَى في البداية 
امل واي واه تَعَالَ حَلَقَ الْإِنْسَانَ وا أَخْرَجَهُ مِنْ بَطْن اَم لا يلم 


سرےد هو 


سيا ٿه عَلَّمَهُ فَتَقَلهُ ٠‏ مِنْ حال التقص إلى حال اکال قلا ور أن يعت قَدرُ 


ِ‫ وځورو 


الانْسَان یا وَقَه مله قل حال الال بل الاعتبار بخال کاله ...» وما بطنه بَعْض 





- 


الاس نه من ولد على الإشلام فل یمر قط فصل من كا ن كَافْرَا فَأَسُلم: لیس 
بِصَوَابِ بل الاعْتِبَار بالْعاقبةء وأا كَانَ َنقَى لله في عاقب قيته کان أَفْصَل فَإنَّهُ منْ 
ا 


السَابقَينَ الارلن ف ¿ الَّهَاجِرِينَ وَالَنْصَار الل اا الله له 


هوه سه و و 


O ES : بعد كمر‎ 


rs 
أن‎ 


ل هيجو o‏ 


۸ وَذَاقَهُ ثم عَرَ فاا ودنه فقن تكون مره باقر 


- 


رصن له وتال وال کمک اقا ول و 





0 و عو سا هه 


كيرا كن ب لف E O e‏ 





OST‏ الَذِي عَرَقَه وَهَدَا قَالَ عُمَرُ بن لطاب رَضيَ الله 








9 24 
4. 


امل" وهو کا قال عْمَرُ؛ قن كال الْإسْلام هُوَ بالْأَمْرِ بالْعْرُوفِ والتهي عَنْ 


تبكر يداني العام لكر و ههو كرما ولا تر تنيز 
لهاد لأَهْلِهِ ما عِنْدَ ابر مِم. 

وها بُوجَدُ بي باقر وََسْبَبه إا كَانَحَسَنَ لقص عِنْدَۀمِنْ الاختراز 
عله وَمَنْم أَهْلِه والحهاد م ما لَيْسَ عِنْدَ عَْه؛ وَيَذَا گان الصَّحَابَةٌ رَضِيَ الله 
عَنْهُمْ أَعْظَمَ ان وَجِهَادًا ُن َعْدَهُمْ كال مَعْرِقَتِهمْ بار الق وکال حه 
ِلَب وَبْْضِهِمْ ِل يا عَلِمُوهُ ِن شن حال الإسلام ولوان وَالْعَلِ 
الالح وقح حال الْكُفْرِ وَالْعَاصِي وَيَِذَا يُوجَدُ مَنْ ذاق الْمَقَرَ وَالْرَصَ 
وَالَوْفَ أَحْرَصَ على الْغِنَى وَالصَّحَةِ وَالْأَمْنِ من 1 يَذْقْ كَلِك وَهْدًا بُقَال: 


ر 2 و۴ و عو معو 2 2 و ا سي 9 ° ځچه و كت ج رو هو 
وَالضد يظهر حسنه الضلء» وَيقال: وبضدها شن الاشياء وَكان عمر بن 
22 24 





هو 


3 ا كه سور 7 ef‏ و .3# Mo‏ 
هر 


oe‏ 7 ي 00 0 َ ر يفل ا ابر ية 
فالقلبٌ السَّلِيمُ الُحْمُوة هو الذي يريد الَيْرَ لا النَّىّ وكال ذَلِكَ بأن 


رو ني ل شر a Lag N‏ 
2 ور 


اراد ن كل مَنْ ذَاقَ طَعْمَ الْكُفْرِ وَالّْعَاصِي کون أَعْلَمَ بلك وََكْرَُ لَه مّنْ 1 
ون عن ل شو مله بالأخر اك 1 


ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف (الاقْص) وَ(الراجم) 





وور : 


و 


قَهُمْ أَعْلَمُ الاس با 


م أَطَِاءُ الْأَدِيَانِ 
أَحَدَهُمْ دق مِنْ لر ما ذَاقَهُ التاس. 


OT‏ د رن د ضر وه 
ين تارك ا 

كن 2 د اش ا وا او المشر قل واوو 
عه واه للخل ٤‏ دنه ما لا خضل لض الاس هر كان قشر قا ار 


١ ١ 


‪‫ ۰ وه و 0 مه 


أو نَضْرَانيًا وَقَدُ عَرَفَ ما في الكفر مِنْ السْبْهَاتِ وَالْأَقْوَالِ ال 


ع 


\ Oo: 


سد 


وَالظَلْمَةِ وَالّوُ ثُمّ شَرَحَ الله صدرَه شلام وَعََّفَهُ تحَاسِنَ الْإِسْلَا 
و ت و5 20 2 8 رر هد وه ۰ ° 
يَكُونْ أَرْعَبَ فيه وَأَكْرَهَ لِلكُمر مِنْ بَعْض مَنْ 1 يَعْرفْ حَقِيقة الْكُمْرِ وَالْإِسْلام؛ بل 


ور وه ګو م وره پد ره 


الح اي سور مس سار تر مر 


وَمَثَالُ ذَلِكَ: من داق طَعْمَ ا جوع نم الل اده ار ةَاق امرض 


ٿه ذاق طَعْمَ E Te‏ نم ذاق ا إن به هَذَا 


وَرَغْبَتَهُ في الْحَافِيَة فة وَالْأمْنِ وَالفُبع وَنُفُورَه عَنْ الْجُوع و الف والرض أَعْظُمْ يمّنْ 


و ومس 


ا 


لك م“ مَنْ دل مَمَ اَل الدع وَالْفُجُورِء ثم بن الله له الحق وتاب عليه 
ص 0 و و 


جه يم َ سر م سام ه 
ركه الماد في سَبِيلٍ الله د يون ن يانه حَاهِم وَهَجْرو لمساوم 





۸ 
7 


كنل ا 0 ره ت پو پو م - ° ل أ ر 
ا 1 و اليه في طَائِمَةِ مِنْ الصَّحَابَةِ كان امش ركو فَتَنُوهُمْ عَنْ دينهم م ثم تاب 





الق الرّاجِع في إِنْبَات أَنَ ا لخبي أَحَقَ بوَضْف (التتافض) وَ(النَّرَاجِم) 


سه 


» فَهَاجَرُوا إلى الله ۾ وَرَسُولِه وَجَاهَدُوا وَصَبَرُوا. 
ELON OS,‏ 


2 700 ا 2 0 


00 َقَدَمَ ع سبق إل و مر 


ار ف شرك وكا لكزن أفقل TT ٣٢ ٠‏ 
وَفِرَاسَةَ وَنُورًا َبِعَدَ عَنْ هَوَى النفْس وَأَعْلَ هة في إِقَامَةٍ دين الله مُقَدَمًا على سار 


امن ي أب بر رهي اعنم َي وعداو غه عا تن : أن الاعار 


بال النهاية يلا بتقص الْبِدَايَة)). 
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اقول: 

شون أن اال الوجل رر جد فو کال (لقص) إل سال لک ار 
طبيعي» لکن أن ينتقل الرجل من (الكال) إلى (النقص). فهذا تلون في الدين 
وتقلب في المواقف. وقد أخرج عبدالرزاق في مصنفه عن معمر عن قتادة قال 
معمر: وكتب به إلي أيوب السختياني: أن أبا مسعود الأنصاري دخل على حذيفة 
رضي الله عنه» فقال: أوصنا يا أبا عبد الله» فقال حذيفة: أما جاءك اليقين؟! قال: 


بل وربيء قال: ((فإن الضلالة حق الضلالة: أن تعرف اليوم ما كنت تنكر قبل 





ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف «التَتافْض) وَ(الراجم) 


هم للا د 

٩ م‎ 
: 1 
4 oF 
١ 1 
ن ئی‎ 


تف 


اليوم» وأن تنكر اليوم ما كنت تعرف قبل اليوم» وإياك والتلون. فإن دين الله 
واحد)))). 


8 قال علي الحلبي في خاتمة مقاله: 

(( ....وبعد-فأقول-: 

ليست هذه التساؤلات -مجموعةً- بآخر الُمکِن-هنا-... 

ولكنها تُغبة..وتُخبة... 

وما (الفتيان! والغِلمان! والشبّان-ثم مَن أصابه العْب والرََب (!) ممن 
هم أكبر(!) منهم من حيث الأسنان!!): فلا أُخاطِيُهم إلا با خاطبهم به 
دهم (الأوحد) الدكتور ربيع -نفسشه- في آخر هذه الرسالة نفسها- 
(ص59-58): 

«..احكموا على الناس جميعاً بميزان العدل والإنصافء ولا يكن لكم 
مكابيل وموازين شيطانية...»!! 

فهل أنتم فاعلون!؟ 

ذللقيها ترجو و 


والله ولي التوفيق)). 


مل 
E e<‏ رع < 
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ال الرّاجع في إثبات أن لخبي احق برضف «التَتَافْض) وَ(الََّاجِم) 


فلت 

تساؤلات علي الحلبي المفتوحة كثيرة؛ ها بداية ولیس ما نهاية إلا بنهايته أو 
هدايته!» وهذه طريقة الفلاسفة في طرح الأسئلة المحتملة الممكنة في الأذهان لرد 
الحجة والبرهان!. فلا غرابة ولا نكران» والله المستعان. 

وأما الطعن والاستهزاء والتحقير والازدراء بأهل العلم ومشايخه وطلبته 
ودعاته الذين لا يوافقون الحلبي على طريقته المحدثة ودعوته المبتدعة؛ فهذا 
سلاح المفاليس» وقد تقدم رده. 

وأما العدل والإنصاف؛ فقد عرف القارئ الفطن من الذي سلك 
طريقه؟» ومن الذي جانبه وتعداه مع أهل السنة ويدعو إليه مع أهل البدع ولا 
يتخطاه؟ !. 


8 وقال علي الحلبي بعد خاتمة مقاله: 

((تنبية للجميع -مُؤالفین وخالفين-: 

أنصحكم -سددكم الله تعالى- بقراءة هذه الرسالة- «إزهاق أباطيل عبد 
اللطيف باشميل» -كاملة-بتدبّر وتأمّل تامٌن-؛ لمعرفة البّون الشاسع (!) بين 
صورة الدكتور ربيع في كان علیه!» وحقيقته فی آل إليه!!. ومثلّها -بل أقوى 
وأوضح. وأظهرٌ وأصرح- رسالته الأخرى: «مجارّفات الحدّاد»- ولا تطوها 
يدي الآن- ولعله من أجل ذالم تطبع(!) إلى الآن! -في) أعلم -!)). 








ال الرّاجع في اثبات أن لخبي احق بوَصف (الاقْص) وَ(الراجم) 


فلت 

إِنْ كان علي الحلبي يعتقد أحقية هذه الرسائل وما فيها؛ فالواجب عليه أن 
يدعو غيره إلى قراءتها لمعرفة منهج الحدادية والفرق بينها وبين الدعوة السلفيةء 
لئلا يلتبس ذلك على أحدهم!. لا أن يدعو القراء إلى قراءة هذه الرسائل لمعرفة 
تناقض الشيخ ربيع حفظه الله المدّعى!» ولیس ثمة تناقض إلا في عقل الحلبي 
وحزبه!. 

وإلا فهل للخارجي إذا نظر في ردود أهل السنة على المرجئة أن يصفهم 
بالتناقض ؟! 

أم يحق للمرجئ إذا نظر في ردود أهل السنة على الخوارج أن يصفهم 
بالتناقض ؟! 

قاتل الله الجهل وأهله. 


واخبرا: 

فهذا كله يدل على أن ا حلبي هو أحق بوصف (التناقض) و(التراجع) من 
الشيخ ربيع حفظه الله وأنَّ الشيخ حفظه الله لم يتناقض ول يتراجع في مواقفه من 
آهل البدع» وإنها هي تلبيسات الحلبي وتشغيباته. 

وما يکد تراجع الحلبي اعترافه نفسه أنه تغير ورجع عن منهجه القديم!» 





مو e‏ ېو سي 86 وې کرڅ تر کاو تد و شر 
النقض الرّاجع في إثبّات أن الخلبي أحَق بوصف (التناقض) و(التراجع) ل 
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لوك ات 1 


الرفق الذي وققنا الله عز وجل إليه في هذه الفترة الأخيرة!؛ بعد أن غصنا وكدنا 
نغرق في الغلو والتعنت وشيء من الشدة!!» نقول هذاء ونعترف به» ولا نستكبر 
في أن نعتذر منه» وأن نرجع عنه» ووالله ىما ظهر لنا أن هذا ليس على الحق!!» لو 
ر أن ها الى تحن .فيه لل لس عل اق راه اھا رن اى 
إشكال)). 

لطر لاال ا 


http://bayenahsalaf.com/vb/showthread.php?t=11436 
وأما التغير والتناقض فأمثلته كثيرة يطول المقام بذكرهاء ومن أرادها‎ 


مفصّلة موثقة فلينظرها في مقالي [علي الحلبي في يوم وليلة ينقلب موقفه ويتغير 


رأيه!!]» على هذا الرابط: 


https://ia601507.us.archive.org/14/items/AliAFYOoumWLilaYanqaleb/AliAFYoumWLilaYan 
qaleb.pdf 


والله الموفق. 


كتبه 
ابو معاذ رائد آل طاهر 


الموافق ۲۰ / ۸/ ۲۰۱٢‏ بالإفرنجى 


